Gyiligye Helyi Valasztasi Bizottsag
1./2024.(IV.30) szimn

HATAROZATA
Rigo Zsolt egyéni listas képviseldjeldlt nyilvantartisba vételérol
Gylgye Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrdl szo6lo 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 307/G.§ (2) bekezdésében meghatarozott jogkdrében eljarva, Rigd Zsolt
4733 Gyiigye, F6 utea 39. szam alatti lakost, a 2024. junius 9. napjan tartandé helyi

onkormanyzati képviselok és polgarmesterek altalinos vilasztasira, Gyiigye telepiilésen
fiiggetlen egyéni listdas képviseldjeliltként nyilvantartasba veszi. (Azonositészama. 37380).

A Helyi Vélasztasi Bizottsag hatarozata ellen a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Tertileti
Valasztasi Bizottsaghoz (4400 Nyiregyhdza, Hésok tere 5.) cimezett, de a Helyi Vdlasztasi
Bizottsagnal (4732 Cégényddnydd, Dizsa Gyorgy utca 2.) elbterjesztendd illetékmentes
fellebbezést Iehet benyujtani.

A fellebbezés irasban nyijthatd be oly modon, hogy az legkésébb a megtamadott hatérozat
meghozataldtol szamitott ‘harmadik nBapon 16 00 ordig megérkezzen a Helyl Vilasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezési hatarido elmulasztdsa jogveszto.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatérozata ellen
nyujthatd be.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem Ve.223. § (3) bekezdésc szerinti jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés
megjelélését vagy a mérlegelési jogké')rre utalast,
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¢) a kérelem benyljtdjanak szemelyl azonositojat, illetve ha a kulfoldon €6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd véalasztdpolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a bir(')sétgi nyilvéntartésba—vételi szamat,
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cimét.
INDOKOLAS

Rigo Zsolt 4733 Gyligye, F6 utca 39. szam alatti lakos (Azonositdszdma: 37380) kérte a helyi
Onkorményzati képvisel6k és polgarmesterek 2024, évi Altaldnos valasztasan Gyligye
teleplilésen fiiggetlen egyéni listds képviselGjeloltként nyilvantartasba vételét.

Rigd Zsolt a rendelkezésére bocsatott ajanloiveket hidnytalanul leadta a Helyi Valasztasi
Bizottsag mellett mik6dd Helyi Vialasztasi Iroda részére.

Az ajanlé iven levd ajanldsok ellendrzését a Ve, 125-127.§-ban foglaltak szerint és
jogkorében a Helyi Vélasztasi [roda elvégezte.

Gyligye telepiilésen az egyéni listds képvisel§ jeloléséhez 3 db érvényes ajanlas sziikséges.
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A jelbltnél az érvényes ajanldsok szama meghaladta az eléirt mennyiséget.




A Helyi Valasztasi Bizottsdg megéllapitotta, hogy Rigé Zsolt nyilvdntartisba-vétel iranti
kérelme a Ve-ben meghatdrozott kovetelményeknek megfelel, igy &t fiiggetlen
képviseldjeloltként nyilvantartasba vette.

A hatérozat a Ve. 10. § (1) bekezdésében, 46, §-dban, 47. §-dban, 124-127. §-aban, 132. §-
dban, 307/G. § (1)-(2) bekezdésében, a helyl 6nkorményzati képviseldk és polgarmesterek
vélasztasardl szold 2010. évi L. térvény 8. §-dban és 9. §-aban foglaltakon alapul.

A fellebbezés lchetdségérdl, benyljtasanak, feltételeirdl, médjarol és hataridejérdl a Ve. 10. §
(1) és (3) bekezdése, 221. § (1) bekezdése, 223. § (1) és (3) bekezdése, 224. § (1)-(4)
bekezdése, 225. §-a és 345. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan adtam tdjékoztatast.

A fellebbezés az illetékekrd! sz616 1990. &vi XCIIL torvény 2. mellékletének XIII &, pontja
alapjan illetékmentes.

Gyligye, 2024, aprilis 30.




